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INHALTE DES VORTRAGS
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▪ Beispiel: ChatGPT

▪ Hintergrund

▪ Schreibkompetenzen & Reflexionsanregungen

▪ Prüfungskriterien entwickeln

▪ Fazit & Ausblick
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BEISPIEL: CHATGPT
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Paraphrase

Stil

Wissen

Argumentation
Forschungsfrage

Nadine Lordick & Julia Philipp I Zentrum für Wissenschaftsdidaktik I Ruhr-Universität Bochum



5

Technischer Hintergrund
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TECHNISCHER HINTERGRUND
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▪ ein Sprachmodell gibt die Wahrscheinlichkeiten an, wie sich verschiedene Worte 
zueinander verhalten (z. B., in welchen Kontexten sie auftreten, welches Wort auf ein 
anderes folgt usw.)

▪ werden ‚trainiert‘ mithilfe von maschinellem Lernen anhand großer Datencorpora

▪ durch Zufallsvariablen wird forciert, dass immer ein neuer, einzigartiger Output generiert 
wird 

▪ vieldiskutiert: ‚Datenhalluzinationen‘, falsche Quellen usw. – ist dem System inhärent!
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richtige

Aussagen

wahr-

scheinliche

Aussagen

ChatGPT



TECHNISCHER HINTERGRUND
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▪ ein Sprachmodell gibt die Wahrscheinlichkeiten an, wie sich verschiedene Worte 
zueinander verhalten (z. B., in welchen Kontexten sie auftreten, welches Wort auf ein 
anderes folgt usw.)

▪ werden ‚trainiert‘ mithilfe von maschinellem Lernen anhand großer Datencorpora

▪ durch Zufallsvariablen wird forciert, dass immer ein neuer, einzigartiger Output generiert 
wird 

▪ vieldiskutiert: ‚Datenhalluzinationen‘, falsche Quellen usw. – ist dem System inhärent!

▪ weiteres Problem: Bias
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Schreibkompetenzen & 

Reflexionsanregungen
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SCHREIBKOMPETENZEN
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▪ Schreiben hat außerdem vielfältige Funktionen:

• Kommunikation

• Ergebnissicherung

• Denkinstrument

• Lerninstrument

• Spaß

• …
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Das Vermitteln & Prüfen von Schreibkompetenzen ist ein wichtiger Teil der 

wissenschaftlichen Ausbildung



REFLEXIONSFRAGEN: PARAPHRASIEREN
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▪ Wie sind wir bisher an diese Schreibaufgaben herangegangen?

▪ Welche Hilfsmittel haben wir bisher genutzt?

▪ Was wurde dabei gelernt?

Beispiel: Paraphrasieren

• einen Abschnitt lesen; versuchen die Idee zu verstehen; versuchen es wiederzugeben in 
anderen Worten

• Google, mit anderen sprechen

• lernen, dass es unterschiedliche Wege gibt dieselbe Idee auszudrücken; den Inhalt 
erinnern; das Konzept oder die Idee besser verstehen; …
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REFLEXIONSFRAGEN: PARAPHRASIEREN MIT KI
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▪ Was hat sich geändert?

▪ Was wurde hierbei gelernt?

Beispiel: Paraphrasieren

• schneller

• lernen, dass es unterschiedliche Möglichkeiten gibt, dieselbe Idee auszudrücken; eine 
kritische Betrachtung des Ergebnisses kann auch zu tieferem Verständnis führen; lernen 
gute Prompts zu formulieren
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SCHREIB- UND FACHKOMPETENZEN
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Lehre Prüfung

Lernziele

Wie erreichen die 

Studierenden die Lernziele?

Welche Kompetenzen sollen 

die Studierenden erwerben?

Wie prüfe ich ab, ob die 

Lernziele erreicht wurden?
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Prüfungskriterien entwickeln
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KRITERIEN-FORMULIERUNG FÜR PRÜFUNGEN
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▪ Kriteriale Bezugsnorm

▪ Analytisches Kriterienraster

▪ Versuch der größtmöglichen Objektivität

Nadine Lordick & Julia Philipp I Zentrum für Wissenschaftsdidaktik I Ruhr-Universität Bochum

Erwartungsniveau + Erwartungsniveau 0 Erwartungsniveau -

Kriterium 1: Theorieauswahl Es wurde eine Theorie ausgewählt, 
mit der das Problem zielführend 
analysiert werden kann.

Es wurde eine Theorie ausgewählt, 

mit der das Problem analysiert 

werden kann.

Es wurde keine Theorie ausgewählt, 

mit der das Problem analysiert 

werden kann.

Kriterium 2: korrekte Darstellung der 

Theorie

Die Theorie wurde in allen 

Bestandteilen korrekt dargestellt.

Die Theorie wurde in einigen 

Bestandteilen korrekt dargestellt.

Die Theorie wurde nicht korrekt 

dargestellt.

Kriterium 3: Anwendung der Theorie Die Theorie wurde in allen Aspekten 

sachlogisch auf das Problem 

angewendet.

Die Theorie wurde größtenteils 

sachlogisch auf das Problem 

angewendet.

Die Theorie wurde nicht sachlogisch 

auf das Problem angewendet.

Kriterium 4: Bezug zwischen Analyse 

und Handlungsempfehlungen

Der Bezug zwischen den 

Ergebnissen der Analyse und der 

Handlungsempfehlung ist in allen 

erwähnten Punkten schlüssig und 

nachvollziehbar.

Der Bezug zwischen den 

Ergebnissen der Analyse und der 

Handlungsempfehlung ist in einigen 

Punkten schlüssig und/oder 

nachvollziehbar.

Der Bezug zwischen den 

Ergebnissen der Analyse und der 

Handlungsempfehlung ist weder 

schlüssig noch nachvollziehbar.



KRITERIEN-FORMULIERUNG FÜR PRÜFUNGEN
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▪ Früher (Beispiel):

▪ Heute (Optionen):
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Erwartungsniveau + Erwartungsniveau 0 Erwartungsniveau -

Kriterium: Paraphrasieren

Zitate wurden vollständig mit 

passenden Worten (inkl. 

Synonymen) paraphrasiert und 

somit eindeutig verständlich 

wiedergegeben.

Zitate wurden überwiegend mit 

passenden Worten (inkl. 

Synonymen) paraphrasiert und 

somit zumeist verständlich 

wiedergegeben.

Zitate wurden nicht mit 

passenden Worten 

paraphrasiert und somit nicht 

adäquat wiedergegeben.

Erwartungsniveau + Erwartungsniveau 0 Erwartungsniveau -

Kriterium: Prompt formulieren 

für Paraphrase

Es wurden mehrere Eingaben 

probiert und die passende 

Formulierung begründet 

verwendet.

Es wurden mehrere Eingaben 

probiert ohne Begründung der 

Auswahl.

Es wurden keine alternativen 

Eingaben ausprobiert.

Kriterium: Paraphrase kritisch 

betrachten

Alle durch das KI-Tool 

generierten Phrasen wurden in 

ihrer Passung zum Original 

eingeordnet und bewertet.

Einige der durch das KI-Tool 

generierten Phrasen wurden 

auf ihre Passung hin 

betrachtet.

Keine der durch das KI-Tool 

generierten Phrasen wurde 

kontextualisiert und hinterfragt.



FAZIT: PRÜFUNGSKRITERIEN
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▪ Zeit investieren, um neue Kriterien und Deskriptoren festzulegen

▪ Schritt für Schritt (s. Raster)

▪ neue Kriterien => KI-gestützte schriftliche Hausarbeiten zulassen

▪ Kriterien permanent im Blick: neue technische Entwicklungen => neue Implikationen

▪ Erwerb dieser neuen Kompetenzen in der Lehre aktiv fördern
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FAZIT: FRAGEN AN UNS
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▪ Welche (neuen) Kompetenzen können erworben werden?

▪ Welche Kompetenzen sollen erworben werden? 

▪ Welche Art des Lernens braucht es dafür?

▪ Wie lassen sich diese Lernprozesse sichtbar machen?

▪ Wie übersetzen wir diese Lernprozesse und Kompetenzen in Kriterien? 

Nadine Lordick & Julia Philipp I Zentrum für Wissenschaftsdidaktik I Ruhr-Universität Bochum
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